Zaznam o zverejnéni poskytnuté informace

podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve
znéni pozdéjSich predpisU

Evidencéni ¢islo zadosti:

01/2025

Zadatel:

Predmét zadosti:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Z&dost o poskytnuti informaci:

Zadatel zadé o poskytnuti nasledujicich informaci:

Z&dam o informaci, kdy, kym, a jakym zplisobem
bylo rozhodnuto o kaceni vzrostlych drevin (5 ks
Jirovce) na predmétném pozemku.

Z&dam o informaci, kdy byly pfedmétné dfeviny
pokaceny. Soucasné zadam o informaci, kdo
(fyzicka osoba/firma) realizoval kaceni drevin, kdo a
na zéakladé jakého smluvniho vztahu tuto fyzickou
osobu nebo firmu k tomuto kaceni povéril. Souéasné
Zadam o informaci, jaké byly finan¢ni naklady na
toto kaceni pfedmétnych drfevin.

Z&dam o informaci, pro¢ pfed pokécenim drevin
nebyl splnén poZadavek dle Zakona a nebyla
podana Zadost o povoleni ke kaceni dfevin dle § 8,
odst. 1 Zakona.

Pokud byl povazovan stav strom( za takovy, ktery
by splrioval podminky tzv. “havarijniho” kaceni podle
§ 8, odst. 4 stejného zakona, pak Zadam o dodani
v8ech dostupnych dokumentt, posudku, apod.,
které by potvrzovaly stav, ktery by naplrioval
podminky § 8, odst. 4 Zakona, tedy Ze stav stromu
zfejmé a bezprostredné ohroZoval Zivot a zdravi,
pfipadné v pripadé nepokaceni hrozila skoda
znacného rozsahu.

Pokud byl povaZovan stav stromu za takovy, ktery
by splrioval podminky tzv. “havarijniho” kaceni podle
§ 8, odst. 4 stejného zakona (viz vy$e), pak Zadam o
informaci, pro¢ nebylo do 15 dnt po provedeni
kaceni provedeno oznameni tak, jak to vyZaduje
Zakon.

Z&dam o informaci, jak bylo naloZeno se ziskanym
dfevem z pfedmétného kaceni — zda bylo
uskladnéno (pokud ano, pak kdy a kde), zda bylo
prodano (pokud ano, pak komu, kdy a na zakladé
jakého smluvniho vztahu), nebo zda bylo jinak
zpracovano pro Vas$e potreby (pokud ano, pak kdy,
jak a kym).




Informace byla poskytnuta v poZadovaném rozsahu: -
Poskytnuta informace: viz priloha

Zpracoval(a): JUDF. Tomas Panacek

Datum zpracovani: 10.03.2025

Zadost o poskytnuti informace ve smyslu zakona &. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisu

K Vasi zadosti uvadime nasleduijici:

Zadatel zada o poskytnuti nasledujicich informaci:

1) Zadam o informaci, kdy, kym, a jakym zpGsobem bylo rozhodnuto o kéceni vzrostlych dfevin
(5 ks jirovce) na pfedmétném pozemku.

- o kaceni vzrostlych dfevin bylo rozhodnuti Feditelem Zakladni a matefské Skoly Bilovec,
Komenského 701/3, pfispévkové organizace a bylo tak rozhodnuto v rozsahu jeho kompetenci
danych mu zfizovaci listinou a Skolskym zakonem. Rozhodnuti bylo pfijato dne 14.11.2024

uc¢inénim objednavky k pokaceni dfevin tfeti specializované osobé.

2) Zadam o informaci, kdy byly pfedmétné dreviny pokaceny. Sougasné zadam o informaci,
kdo(fyzicka osobal/firma) realizoval kaceni dfevin, kdo a na zakladé jakého smluvniho vztahu
tuto fyzickou osobu nebo firmu k tomuto kaceni povéfil. Sou€asné zadam o informaci, jaké
byly finanéni naklady na toto kaceni pfedmétnych dievin.

-k pokéaceni do$lo dne 22.11.2024. Bylo pokaceno odbornou firmou Petr Skfitka, 1CO:
21367949, se sidlem Nova Horka 17, Studénka, PSC 74313, a to na zakladé pisemné
objednavky ze dne 14.11.2024 uginénou Zakladni a matefskou Skolou Bilovec, Komenského
701/3, pFispévkovou organizaci. Celkové finanéni naklady byly 120.000,-K¢.

3) Zadam o informaci, pro¢ pred pokacenim dfevin nebyl spinén poZzadavek dle Zakona a
nebyla podana Zadost o povoleni ke kaceni dievin dle § 8, odst. 1 Zakona.

- o tom, zda by ¢i nebyl pInén pozadavky zakona nebylo dosud pravomocné rozhodnuto. Véc
je nyni Setfena Ceskou inspekci Zivotniho prostredi.

4)  Pokud byl povazovan stav stromU za takovy, ktery by splfioval podminky tzv. “havarijniho”
kaceni podle § 8, odst. 4 stejného zakona, pak Zadam o dodani vSech dostupnych



dokument(, posudku, apod., které by potvrzovaly stav, ktery by naplfioval podminky § 8,
odst. 4 Zakona, tedy Ze stav strom( zfejmé a bezprostfedné ohrozoval zZivot a zdravi,
pripadné v pfipadé nepokaceni hrozila Skoda znacného rozsahu.

nelze odpovédét s tim, Ze o havarijnim stavu nebylo rozhodnuto a nelze tak uréit, byly spinény

podminek havarijniho kaceni.

Pokud byl povazovan stav stromu za takovy, ktery by splfioval podminky tzv. “havarijniho”
kaceni podle § 8, odst. 4 stejného zakona (viz vyse), pak zadam o informaci, pro¢ nebylo do
15 dnll po provedeni kaceni provedeno oznameni tak, jak to vyzaduje Zakon.

nelze odpovédét s tim, Ze o havarijnim stavu nebylo rozhodnuto a nelze tak uréit, byly spinény
podminek havarijniho kceni.

6) Zadam o informaci, jak bylo naloZeno se ziskanym dfevem z pfedmétného kaceni — zda bylo

uskladnéno (pokud ano, pak kdy a kde), zda bylo prodano (pokud ano, pak komu, kdy a na
zakladé jakého smluvniho vztahu), nebo zda bylo jinak zpracovano pro Vase potfeby (pokud
ano, pak kdy, jak a kym).

dfevo bylo po dohodé ponechano firmé&, ktera provadéla kaceni s tim, Ze za poskytnuté plnéni

poskytlo Skole slevu k nabidkoveé cené ve vysi 15 000,-K¢.



